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BARCELONA

Procadimienta N& 261/09

SENTENCIA n2 67/10

En Barcelona a 9 de marze de deosg mil diez

Vistos por mi, D. RAUL N. GARCIA OREJUDO, Magistrado titular del Juzgade Mercantil n?
7 de esta Ciudad, los autos del juicie ordinario N2 261/09, seguidos a instancia de
Sociedad General de Autores y FEditores (SGAE) representada por el Procurador D.
Francisco Perndndez Anguersa y defendida por el Letrade D. Albert Lépez Vicente, contra

na

D. Jesis Guerra Calderdn, representado por &l Procurader D. Carles Pons de Gironella v
defendido por el Letrade D. Javier Maestre Rodriguez.

ANTECEDENTES DE HECHO

FRIMERC.- La demandante, representada por el Procurador D. Francisco Fernandez
anguera, formuld demanda de juicio ordinarico contra D. Jesis Guerra Calderdn, alegd
loz fundamenteos de derecho gque estimd oportunos y termind solicitando del Juzgado que
ge dicrase sentencia por la gue se declare que el demandado estd llevando a cabo desde
el dia 1 de octubre de 2007 hasta la actualidad, de modo ilegitimo, la comunicacidn

o2 juslitiz & Galzlonpa = Adminigtracisn de justicia en Catalu

i

piblica ¥ la reproduccidon de obras musicales del repercorio gestionade por SGAE a

Adrinigtes,

través del girio web www. elrincondejesus.com de su fitularidad v ze condene a D.
Jasts Guerra Calderdn:

L. a pasar por esta declaracidn, cesar y abstenerse de utilizar el citado sitic web, o
cualgquier otro gque pueda operar con la utilizacidn de obras musicales del
repertorio de la SGAE, con suspensidn de la explotacidn v la prohibicidén de
reanudarlia nientras noe obtenga la correspondiente autorizacidn

2. a4 la suspensién de los servicies prestades por la entidad de intermediacidn
RECORUNA S.L.U. con domicilio en Lugo, al demandado r

ecto dal citado sitio web

i
3. a indemnizar a la actora en concepte de dafios y pe 3g&ci5 ”ﬁ@bwlm@‘“, : 'ép no
E e Dy
autorizada de las obras de su repertorio en el citad £4 “‘éb,‘iﬁg}ﬁé‘modalldades

1 Acm h.'
00/ 1209, |
Article 157.2 M';_“"*--___q__

T, :'EJC., ljz
ST




12703 2010 14:368 332322867 FROCURADORIA FPOME #r725 FLoO0OZ/008

.PDNS DE GIRONELLA
- ‘p‘rn\!HlRﬂNALES

és copia

£

de comunicacidén piblica v reproduccidn, por el periode comprendido entre octubre de
2007 v el dia de presentacidn de la demanda, en la cantidad que, una vez liguidada
durante el procedimiente con arregle & los datos gue seé obtengan y a las tarifas
generales de la actors se fije e introduzca en el procedimiento.

4, a indemnizar por la cifra de 1.546,28 euros por los gastos del documento de

inveatigacidn privada aportade junte con la demanda.

BEEGQUNDO.- Por auto de fecha 7 de maye de 2009 se admitid a trédmite la demanda y se
emplazd a la demandada para que en el plaze de veinte dias contestara a la misma por
esarito apercibidéndele de que, de ne hacerlo asi, se declararia su situacidn procesal
de rebeldia; la demandada comparecid para contestar a la demanda y oponerse a lag
pretensiones de la actora, selicitando la desestimacidn de la demanda y la condena en
costas de esta dltima.

TERCERGQ.- Citados los litigantes al aecte de la audiencia previa que tuve lugar el dia
15 de octubre de 2009 en &l mismo comparecieron la parte actora y la parte demandada y
ge celebrdé con el resultade que consta en el acta y en la reproduccidn audiovisual.

CUARTO.- La préctica de las pruebas admitidas tuvo lugar en el juicio celebrado en
focha 21 de enero de 2010 con el resultado que consta en el acta yv en la repréduccién
audiovisual. Finalizado el periodo de prueba, practicadas las diligencias finales
acordadas v recibidos loa escritos resumen de las partes, quedaron los autes para

sentencia.

QUINTO.- En la tramitacidén de este procedimiento se han observadoe las prescripciones

legales

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Agmiristrasii de jraicia a Catalunys « Adinisiracan de jusliciz en Catalz

PRIMERO. - La parte demandante Scciedad General dé Autores vy EBEditores (SGAR)
fundamenta sus peticiones en la infraccidn de los derechos de expletacion del art. 17
del Texto Refundide de la Ley de FPropiedad Intelectual, de reproduceidn del art, 18 y
de comunicacidn piblica del art., 20.2 en su medalidad de puesta a dispoesicidn. Esta
infraceidn se habria producide en la actividad llevada a cahoe por el demandado a
través del sitio web www.elrincondejesus.com de su titularidad. En egta pagina web, se
afrecen, al menos desde octubre de 2007, de forma gratuita y sin limitacidén o
restriccion alguna, contenidos de obras musicales gue pertenecen al repertorico de la

SGAE. En dicha pagina web y a través de un mend o con imdgenes de las obras, se puede
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acceder a archivos de peliculas, documentales, misica series de televisidn, entre
otros, Desde esta pagina web, una vez selecciocnado el archive que se desea descargar,
bien directamente o bien redireccionande a otra web de modo automidtico se procede a la
descarga de la obra seleccionada.

La parte demandada alega, en sintesis, gque en la citada pdgina web de la que es
S titular unicamente existen enlaces a la red P2P eDonkey2000 que utiliza el programa
eMule, =in gque en dicha pAgina existan almacenadas obras protegidas por derechos de
propiedad intelectual; que existen enlaces a multitud de archives v no solo de obras
cuyos derechos son gestionados por la SGAE, quien debe identificar los enlaces a sus
obras musicales; que no obtiene ingreso algune procedente de la referida web; que el
proveador de internet REDCORUNA no es parte en el proceso; que &l demandado tdnicamente
hace publiwidad de los enlaces en su pagina web y enlaza a las c¢itadas redes lo cual
no es reproduccidn, ni comunicacidn piblica de obras protegidas: que resulta de

aplicacidén la Ley de Sociedades y del Servicio de Informacidn.

SEGUNDO.- Fondo del agunte. Fidginas de enlmce a redes P2P. El articulo 217 de la Ley
de Epnjuiciamiento Civil vigente estipula que incumbe la prueba de las obligacicnes al
que reclama su cumplimiento, y la de su extincion al que la opone, de tal mode qgue la
parte actora ha de probar normalmente los hechos constitutives de su derecho vy la
parte demandada los extintivos (88TS de 26 de junio de 1974, 16 de diciembre de 1985 y
19 de diciembre de 1989).

A la viata de las alegaciones de ambas partes se congidera acreditado, como hechos Que

no son objeto de discusidn:
A} Que el demandado es titular vy administra el sitio web www.elrincondejesus.com.

B) Que en dicha pdgina web se ofrece, a través del sistema de mends y referencias
visuales de las obras, la posibilidad de descargar archives de misica, peliculas
documentales etc.. mediante el sistema de enlace o *links’ a la llamada xed P2P
aDonkey que utiliza el programa eMule,

Ldministasd de justisia & Calslunys » Adminisiracidn o2 justizia en Cataluha,

) Que alguncs de log archivos, cuya posibilidad de descarga se ofrece, son ohras
musicales del repertorio de la entidad demandante.

D} Mediante estas redes P2P, usuvarios de la red que instalen el citadoe programa,
pueden descargarse en su ordenador, archivos, entre otros, de misica o peliculas etc.

., procedentes de los discos durcs de otros usuarios gue se encuentren en la misma
rad y utilicen el mismo programa, en un sistema cuyo buen funcionamiente dependerd del
nimere de usuario= que tengan copia del archive que se egtd descargando v en el que el
usuario gque descarga favorece la descarga de otros usuarics al tener parte del archive
descargado, u otros archives en su ordenador, ¢ue fueron descargados a traves del
programa Emule.
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A la vista de les informes periciales aportados por ambas partes se puede tener como
acreditado que en la pagina web www. elrincondejesus.com, no se almacenan ninguno de
log archivos couya referencia se indica, limitdndose a ofrecer la posibilidad de
descarga a través de la citada red P2P. Asimismo se tiene como acreditade que el Sr.

Guerra Calderdn no percibe cantidad alguna directa o indirectamente relacionada con el

servicio gue ofrece en su pagina web, la cual es de acceso gratuito, sin gue en la
misma existan referenclas publicitariaz de terceros anunciantes. Ez decir, no existe

anime de lucre ni directo ni indirecto.

En &l acto de juiecio =e ha hecho referencia a otros contenideos de la citada pagina web
come son los de *Misica Rincdn” o “Misica directa, en los que, al parecer, se
ofrecerian mediante ] sistema de streaming de escucha directa =zin deszcarga obras
musicales subidas a la web por los usuarios. A este respecto es preciso indicar gue no
s& ha hecho referencia a estos contenidos en el escriteo de demanda, neo son causa de la
peticidn contenida en la demanda, due se centra en el contenido y conducta de enlace.
Por ello no puade ser objeto de enjuiciamiento en esta sentencia.

Entrande en el fonde del asunto abjete de enjuiciamients, de lasgs alegaciones de la
partes que constituyen los hechos base de su pretensidn relacionadas con los informes
periciales que las apoyan técnicamente, se puede concluir gue la pdgina web de enlace
a redes P2P, de la manera en que =e configura la web de elrincondejesus, no vulnera en
la actualidad los derechos de explotacidn que les confiere a los autores la Ley de
tropiedad Intelectual. El sistema de enlaces ¢ linke que ze ha descrito, desarrellado
por el demandade en este caso, no supone ni distribueidn, ni reproduceidén, ni
comunicacicn publica. Diche de otra forma, enlazar en la web de la manera que lo hace
slrincondejesus.com no supone distribuir, ni reproducir, ni comunicar piblicamente
obras protegidas. La conducta desarrollada por el demandado es la de crear un indice
que faveorece v orienta a los usuarios para acceder z las redes de intercambio de
archives P2P mediante =1 sistema de mends, carteles o portadas con titules de
peliculas U obras musicales. Pero, en el aistema de proteccidn regqulado por la Ley de
rropiedad Intelectual, adaptado a la normativa comunitaria, ne s2 contiene previsidn
alguna que prohiba favorecer, permitir u oriencar a los usuarics de la red de Internet
gue acceden & estd pagina, la bﬁsqueda de obras gue luegoe van a asar opjeto de
intercamhio a través de las reades P2P. En un sentide amplio, al sistema de enlaces
constituye la base misma de Interpnet y multitud de pdginas y buscadores (coma Google)
permiten técnicamente hacer aquello que precisamente =ze pretende prohibir en este
procedimiente, que es enlazar a las llamadas redes P2P., Google no ofrece la
visualizacidn de las carteleras o porradas, come hace el demandado y ese plus de
conducta del demandado eg la que se pretende prohibir. Pero en nuestro derecho no esta
prohibido favorecer, orientar o ayudar mediante enlaces, en la bisgueda de archivos
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gue contengan obras protegidas para lograr su posterior descarga a traves de las
llamadas redes P2ZP,

E]l chjeto de este procedimiento se ha centrade, a través de los hechos, fundamentos v
suplico  de la demanda, en la  determinacién de gue &l sitie web
www.elrincondejesus.com, infringe derechos de autor con todas las consecuenclas
solicitadas v en virtud de lo expueste la demanda debe ser desestimada en su
" integridad.

TERCERO.- Redesg P2P. A mayor abundamiento, parece oportune referirse a laz redes P2P a
las que la pagina web gestionada por el demandade redirecciona, pues tiene relacidn

directa con el cbjeto de este proceso.

Como se indicd en el auto de medidas cautelares, los comportamientos y actividades que
se desarrollan en ectas redes no encuentran un acomedo claro y especifico en los
comportamientos que prohibe la ley, en especial la reproduccidn, distribueidn y
comunicacidn piklica sin autorizacidén. Por elle, la actividad desarrollada por el
demandado diff{eilmente encuentra acomodo en los actog tipicos de la Ley. Las redes
P2P, como meras redes de transmisidén de datos entre particulares usuarios de Internet
no vulnera derecho alguno protegido por la Ley de Propiedad Intelectual. Hay parte del
varan almacén’ gque constituye el gistema de redes P2P, que contiene archivos que no
son protegides. Tambidn hay obras gque ya no son objete de proteccidn porque ha
transcurride el plazo de duracidén de los derechos y hay obras que cuya proteccidn no

&'Uia

estd encomendada, en este caso concreto, a la SGAE. Por tanto, resulta necesario
delimitar claramente obras protegidas v comportamientos que pueden infringir la LPI,

cosa que po se ha realizade en este caso.

» Adminsiracion oz fasticie en Cal

ademas, hay que tener en cuenta, por otra parte, la imposibilidad en el actual marco
legislative, de que en un procedimiente civil y en la tutela de los derechos de autor,
pudiera llegar & identificarse a los particulares o usuarios de estas redes a traves
de las empresas suministradoras del servicio y de la direceién IP, para poder luego
averiguar qué cobra o archives son descargade, cual es su procedencia o su utilizaeidn

v odmo se realiza la descarga por cada usuario en concreto. Asfi lo indieca la sentencia

Admirslracio de juslicis a Cale'unys

de la AP d= Barcelona, seccidén 15 de 15 de diciembre de 2009, con cite de la
importante sentencia del Tribunal de Justiecia de la Comunidad Furopea de fecha 29 de
enero de 2008 (asunto PROMUSICAE), al sefialar que “se aprecia que en nuestre derecho
no existe ningin deber legal de colaboracién impuesto a las entidades suministraderas
de accezo a Internet para suministrar la informacidn interesada por la actora, para
justificar una reclamacion civil, ¥ la ausencia de este deber no contraia la normativa
comunitaria, que restringe dicho deber de colaboracidén unicamente en relacidn con la

persecucidn de delitos, =zin perjulcio de la valoracidn que el legislador nacional

oracidén para protager loa
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pudiera realizar a la hora de introducir este deber de co
derechos de propiedad intelectual en caso de infracciones

Article 1512
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Partiende de aqui v en materia de reproduccidn, como se indied en sede de medidas, =se
ha de tener en cuenta el limite recogide en el art. 31.2 de la LPI, pues las obras que
cireulan en el gran almacdn, qQue constituye Internet generalmente va se han divulgado,
por persona fisica para uso privado con un aceeso legal (pues la red P2P es legal) v
la copia no es objeto de una utilizacidén lucrativa, ni tampoco coleceiva, pues esSCas
dos expresiones se refieren a la posterior utilizacidn que se hace de la ohra una vesz
descargada, una vez obtenida la copia. Salvo los casos en gue se haga una utilizacién
en uyn ambito piblico o con una finalidad lucrativa, clare esta,

Asimismo, respecto del limite de la copia privada es preciso afiadir que el art.31.2 en
sy redaccidn vigente que trae causa de la Pirectiva Sociedad de la Informacidn exige
que la copia privada se haga a partir de obras a las que haya accedido legalmente,
poniendo asi 2l acento en la nota de licitud o legalidad del acceso v no en la licitud
o legalidad de la fuente. En e] marco de las redes P2P, resulta dudose y complejo el
awamen en cada caso de la legalidad de la fuente. Pero esto no es la exigencia de la
Ley de Propiedad Intelectual, que habla de legalidad del acceso y no de la fuente, de
tal manera que la mayoria de los usuarios de estas redes acceden legalmente a la obra,
por cuanto han celebrade un contrato licite y vélide a cambio de un precio con un
prestador de servicios de la red. La copia de la obra una vez descargada mediante el
sistema de intercambio privado queda guardada en el disco duro del ordenador o bien es
grabada en un CD, DVD regrabable o en un disco duro portdtil. Y es preciso recordar en
este punto, que precisamente por ser elementos susceptibles de recibir copias privadas
de obras protegidas por propiedad intelectual, todos estos instrumentos y aparatos
eatan gravados por el correspondiente canon o compensacidén equitativa a gque se refiere
el art. 25 de la Ley de Propiedad Intelectual vy que redunda en beneficio de la aqui

actora v en general de los titulares de los derechos de explotacidén de la obra.

CUARTO.- Como se indicaba en el auto de medidas cautelares, el derecho de explotacion
que podria verse comprometide con la actividad desarrollada en las redes P2ZP es la
comunicacién piblica a la que se refiere el art, 20, con la especial refersncis de la
laetra i} del pédrrafo segunde citado por la parte demandante al indiear gue “1. Se
entenderd por comunicacidn piblica tede acta por el cual una pluralidad de personas

fdministracis ge justicie. a Gataluriya + Afminisiracion d2 jistca an Calalrie

pueda tener accesc a la obra sin previa distribucidén de ejemplares a cada una de
gllas. No ze considerard piblica la comuniecacién cuande se celebre dentro de un dmbito
estrictamente doméstico gque no esté integrado o conectado a una red de difusidn de
cualguier tipo.

2. Especialmente, son actos de comunicacién puiblica: i) La puesta a disposicidn del
ptiblice de ocbras, por procedimientos aldmbricos o inaldmbricos, de tal forma gque
cualgquier persona pueda acceder a ellas desde el lugar v en el momento que elija.”

Este dltimo pdrrafo procede de la Directiva 2001/29/CE de 22 de mayo de 2001 relativa
a la armenizacidn de determinados aspecros de los derechos de autor ¥ derechos afines

a los derechos de autor en la sociedad de la informaciom, R :$ e
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motivos se hace referencia a que todos los tituylares de derechos regonscidos por la
presente Directiva tienen el dereche exclusivo de poner a disposicidn del puibkliceo

obras protegidas por derechos de autor o cualquier prestacién protegida mediance
transmisiones interactivas a la carta. Tales transmisiones interactivas a la carts se
caracterizan por el hecho da que cualquier persona pueda acceder a ellas desde el
lugar v en el momento que ella misma elija. Este derecho exclusive de comunicacidn
publica y con estos mismos términos es reconocido en el art.3 de la Direecriva.

Sin duda que mediante las redes P2ZP se produce una puesta a disposicién del piblico de
obras sin previa distribucidén de ejemplares vy, al mepos, potencialmente, aungue no se
haga una efectiva hajada por parte de otros usuvarios. Y este comportamiente puede en
muchos casoes ir encaminade a una pluralidad de personas. Sin embarge, de nueve, el
tipo legal no cuadra exactamente y en todo los casos con el comportamiente de los
usuarios de tales redes, puesto que, por un lade, en la mayoria de los casoc= al
uguarieo tiene como Unica intencidn descargar un archive desconociende si de la parte
de esze archivo gque tiene descargada en una parte del disco duro de su ordenador se
estan descargande a su vez otro usuario o una pluralidad de usuarioszs. Puede ser
perfectamente posible que el intercambio de archive sea con una unlca persona o con un

[Pt ]

egcaso numerc de personas. Tamblén es perfectamente posible gque el siatema permita al
usuario impedir la subida de datos desde su equipo, auncue realice descargas al misme
tiempo © que el propio usuario elimine de su disco duro las obras gque podrian ser
chieto de descargas por otros usuarios. A ello se ha de afadir, como se ha indicado,
que puede haber archivos que ne son protegides, u obras que ya no son obijeto de
proteccién porgue ha transcurrido el plazo de duracién de los derechos, o también
obras gue cuya proteccidén no estd encomendada, en este caso concreto, a la BGAE. Y a
todo ellc se ha de afladir la imposibilidad actual de identifiecacidén de los usuarios en
el marco del procedimiento civil en el sentido aludido. En definitiva, no hay que
olvidar que se trata de un mero incercambio de archives entre particulares, sin animo
de lucre directe o indirecto (pues dificilmente puede establecerse una necesaria

i e juslicia a Gatalunya + Admircsiracion de justeia e Calsll

relacidn de causalidad entre descarga v ausencia de compra de la obra) a través de un
madic comoe ez la red de Inrernet, que a diferencia de otras tecnologlas obsoletas

Administra

{intercambic © copia de casette a casette), se ha tornado masivo v de ambite mundial,
como también lo es la distribucidn, por el mismo medico, publicidad, acceso ¥y
comunicacidén autorizada de cbras por sus autores y gestores con los correspondientes

heneficlios economicos vy de difusidn cultural.

QUINTO.~ Costan.- Teniendo en cuenta que la demanda ha resultado desestimada, procede
imponer a la parte demandante el page de las costas causadas en aplicacidn de lo
pravisto en el parrafo primero del art. 394.

vistos los preceptos citadeos v demds de general y pertinente aplicacidn al caso.
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Que DESESTIMQ integramente la demanda formulada por D. Francisco Ferndndez Anguera, en

‘nombre y representacién de Sociedad General de Autores v Editores (SGAE), y ABSUELVO a

D. Jestis Guerra Calderdén de la totalidad de las pretensiones formuladas en su contra vy
ello con la expresa imposicidn a la parte demandante de todas las costas proceasales
causadas.

Notifiguese esta sentencia a las partes haciéndoles saber gue contra la misma cabe
interponer recursc de apelacidén en el plazo de cinco dias ante este Juzgado, por

escrito y con la firma de Letrade, para su resolucidn por la Audiencia Provincial.

Asi por esta mi sentencia, juzgande definitivamente en esta instancia, lo pronuncio,

mande y firmo.

PUBLTCACTION.- Leida ha side la presente resolucidn en audiencia piblica por el Sr.
Juez que la firma en el dia de su fecha, doy fe.
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